
पनुर��ण �स�वल

माननीय म�ुय �यायम�ूत�आर एस न�ला के सम�

नदं राम,—वाद�-या�चकाकता�।

बनाम

करनलै �सहं और अ�य,-��तवाद�।

1976 का नाग�रक सशंोधन स�ंया 1278

11 माच� 1977

�स�वल ���या स�ंहता (1908 का अ�ध�नयम 5) - आदेश 6 �नयम 17, आदेश 7 �नयम 1 (डी) और
आदेश 32 �नयम 3 - नाबा�लग� के �खलाफ मकुदमा - अ�पस�ंयक के त�य का वाद� म� खलुासा नह�ं �कया
गया - सशंोधन के �लए सीमा क� समाि�त के बाद आवेदन ऐसे त�य का खलुासा कर� और अ�भभावक क�
�नयिु�त के �लए-�या उसे अनमु�त द� जा सकती है।

अ�भ�नधा��रत �कया गया �क �स�वल ���या स�ंहता के आदेश 7 �नयम 1 (डी) क� आव�यकता के
अनपुालन के �लए सशंोधन के �लए एक आवेदन इतनी औपचा�रक �कृ�त का है �क �कसी भी अदालत को इसे
सामा�य �प से अ�वीकार नह�ं करना चा�हए य�द इसे बनाने के �लए �ाथ�ना शी� ह� क� गई हो। मकुदमे क�
ि�थ�त अ�भभावक क� �नयिु�त के �लए एक आवेदन मकुदमा दायर करने क� समय सीमा समा�त होने के
बाद �कया जा सकता है, स�ंहता के आदेश 32 �नयम 3 के तहत एक आवेदन को केवल इस�लए खा�रज नह�ं
�कया जा सकता �य��क मकुदमा, य�द तार�ख पर दायर �कया गया है आवेदन दा�खल करने म� समय क�
बाधा होती। (परैा 3)

�ी वीपी चौधर�, उप �यायाधीश �थम �ेणी, नरवाना क� अदालत के 7 अग�त, 1976 के आदेश के
पनुर��ण के �लए धारा 115 सीपीसी के तहत या�चका, वाद� के दोन� आवेदन� को खा�रज कर �दया गया और
आदेश �दया गया �क मामला 12 अग�त, 1976 तार�ख को आगे क� काय�वाह� के �लए आएगा।

या�चकाकता� के वक�ल एमएस जनै।

��तवा�दय� क� ओर से जीसी �मतल, अ�धव�ता और अ�ण जनै, अ�धव�ता,

�नण�य

माननीय म�ुय �यायम�ूत�आर एस न�ला, (मौ�खक)—



(1) 3 माच� 1975 को, वाद� या�चकाकता� ने 7 माच� 1974 को �भा�वत �ब�� को तीन �व�ेताओं के प�
म� �ी-ए��ट करने के �लए मकुदमा दायर �कया, िजनम� से सभी नाबा�लग थे। उनके अ�पस�ंयक होने के बारे
म� न जानते हुए वाद� ने वादप� म� उनका इस �कार वण�न नह�ं �कया। जब ��तशोधी उ�रदाताओं को समन
जार� �कए गए तो यह बताया गया �क वे नाबा�लग थे। इसके बाद वाद� ने 5 अ�लै, 1976 को वाद म� सशंोधन
करने क� अनमु�त के �लए एक आवेदन �कया। जो सशंोधन मांगा गया वह था -

(1) ��तशोधी ��तवा�दय� के नाम के बाद 'नाबा�लग' श�द जोड़ना और उसके बाद "बा-सरपर�ती
दांडी राम �पता खदु उनके �पता दांडी राम क� सरं�कता म�" श�द जोड़ना, और

(2) मौजदूा परैा�ाफ 5 के बाद वादप� म� परैा�ाफ 5 (ए) जोड़ना, िजसम� यह कहा जाना था �क तीन
��तवाद�-��तवाद� नाबा�लग ह� और वे अपने �पता दांडी राम के साथ रहते ह�, िजनका �हत
उनके ��तकूल नह�ं है। नाबा�लग और दंडी राम उनके अ�भभावक के �प म� �नय�ुत होने के
हकदार ह�।

वाद� ने दंडी राम को नाबा�लग ��तवा�दय� के सरं�क के �प म� �नय�ुत करने के �लए स�ंहता के आदेश 32

�नयम 3 के तहत एक अलग आवेदन भी दायर �कया। ��तवा�दय� क� ओर से दोन� आवेदन� का इस आधार
पर �वरोध �कया गया �क �ी-ए��शन के अ�धकार के �योग म� मकुदमा दायर करने क� सीमा 7 माच�, 1975

को समा�त हो गई थी, और चूँ�क दोन� आवेदन अ�लै, 1976 म� �कए गए थे। , इनक� अनमु�त नह�ं द� जा
सकती। �ी वीपी चौधर�, उप-�यायाधीश, �थम �ेणी, नरवाना ने अपने आदेश, �दनांक 7 अग�त, 1976

�वारा दोन� आवेदन� को एक ह� आधार पर खा�रज कर �दया है। उस आदेश से सतं�ुट नह�ं होने पर वाद� उसके
पनुर��ण के �लए इस �यायालय म� आया है।

(3) वाद�-या�चकाकता� के �व�वान वक�ल �ी एमएस जनै ने ��ततु �कया है �क ��न के सम� �ायल
कोट� का सपंणू� �ि�टकोण काननू के �वपर�त था, यहां तक     �क ��तवा�दय� के अ�पस�ंयक होने का खलुासा न
करना। वादप� मकुदमे के �लए घातक नह�ं है और नाबा�लग ��तवाद� के अ�भभावक क� �नयिु�त के �लए
आवेदन मकुदमा दायर करने क� समय सीमा समा�त होने के बाद �कया जा सकता है। इसम� कोई �ववाद नह�ं
है �क �शकायत म� �व�ेताओं के नाम और �ववरण सह� ढंग से �दए गए ह�। वादप� म� जो गायब है वह केवल
स�ंहता के आदेश 7 �नयम 1(डी) क� आव�यकता है िजसम� कहा गया है �क मकुदमे के वादप� म�
�न�न�ल�खत �ववरण शा�मल ह�गे: -

(डी) जहां वाद� या ��तवाद� नाबा�लग या �वकृत �दमाग का �यि�त है, उस आशय का एक बयान;

आदेश 32, स�ंहता के �नयम 3 म� यह आव�यक है �क जहां �कसी मकुदमे म� ��तवाद� नाबा�लग है, अदालत
उसके नाबा�लग होने के त�य से सतं�ुट होने पर, ऐसे नाबा�लग के मकुदमे के �लए सरं�क के �प म� एक



उ�चत �यि�त को �नय�ुत करेगी। �ी जनै का तक� यह है �क �कसी मकुदमे के �योजन� के �लए �कसी
नाबा�लग के अ�भभावक क� �नयिु�त मकुदमे के ल�ंबत रहने के दौरान �कसी भी समय क� जा सकती है और
मकुदमा दायर करने के �लए सीमा क� अव�ध समा�त होने से पहले इसक� आव�यकता नह�ं है।वक�ल ने इस
सबंधं म� अ�दलु अजीज एसके म� �यायम�ूत� �व�वयन बोस के फैसले पर भरोसा �कया है। इमाम, मसुलमान
और अ�य बनाम एसके। अमीर एस.के. बरुहम मसुलमान और अ�य, (एआईआर 1941 नागपरु 130), जहां
यह माना गया है �क �ल�मटेशन ए�ट के �योजन के �लए इससे कोई फक� नह�ं पड़ता �क ��तवाद� बा�लग है
या नाबा�लग, जब तक मकुदमा सह� �यि�त के �खलाफ लाया जाता है। �व�वान �यायाधीश ने माना �क एक
नाबा�लग के �खलाफ मकुदमा, जहां तक   प�रसीमन अ�ध�नयम का सबंधं है, उ�चत �यि�त के �खलाफ है, चाहे
उसे बा�लग या नाबा�लग के �प म� व�ण�त �कया गया हो और इस�लए, य�द समय सीमा समा�त नह�ं हुई है तो
यह समय के भीतर है। िजस पर वाद प� ��ततु करने से वाद सिं�थत होता है। यह माना गया �क सरं�कता
का ��न एक अलग मामला है और मकुदमे क� �थापना से सबं�ंधत नह�ं है, बि�क वाद� के उस �यि�त के
�खलाफ इसे जार� रखने के अ�धकार से सबं�ंधत है, जो वा�तव म� नाबा�लग है। आगे कहा गया �क जब तक
कोई अ�भभावक �नय�ुत नह�ं �कया जाता तब तक कोई मकुदमा अमा�य नह�ं होता और यह कहना सह� नह�ं
है �क जब तक नाबा�लग ��तवाद� का अ�भभावक �नय�ुत नह�ं �कया जाता तब तक कोई भी मकुदमा सिं�थत
नह�ं माना जा सकता। �फर हर लाई �सहं और अ�य बनाम �� �सहं और अ�य, (एआईआर 1927 इलाहाबाद
787) म� इलाहाबाद उ�च �यायालय (�लडंसे और सलेुमान, �यायम�ूत�) क� �डवीजन ब�च के फैसले का सदंभ�
�दया गया है। �व�वान �यायाधीश� ने माना �क जहां �ी-ए��शन मकुदमे म� एक नाबा�लग ��तवाद� के �लए
एक अ�भभावक को मकुदमा दायर करने के �लए सीमा क� अव�ध क� समाि�त के बाद �नय�ुत �कया जाता है,

प�रसीमन क� दल�ल पर दोष मकुदमे के �लए घातक नह�ं है। अगला मामला िजस पर �ी जनै ने भरोसा �कया
है, वह वल� मोह�मद खान बनाम इशाक अल� खान और अ�य (एआईआर 1931 इलाहाबाद 507, सलेुमान,

एसीजे, िज�ह�ने अ�ंतम राय द� थी) म� इलाहाबाद उ�च �यायालय के तीन माननीय �यायाधीश� क� एक
�वशषे पीठ का फैसला है। मामले म� शा�मल काननू के सवाल पर, यह माना गया �क जहां एक वाद� के नाम पर
उसक� मां �वारा अ�भभावक और अगले दो�त के �प म� काय� करते हुए और उसे नाबा�लग बताते हुए एक
मकुदमा दायर �कया गया है, जब�क वा�तव म� मकुदमा उसके �वारा अ�धकृत �कया गया है और उसके �वारा
�यि�तगत �प से मकुदमा चलाया गया है, मकुदमे को तकनीक� आधार पर खा�रज नह�ं �कया जा सकता है
�क मलू �प से दायर वाद म� उसे अपनी मां क� सरं�कता के तहत नाबा�लग बताया गया है। इस �कार के दोष
का वण�न �वशषे �वारा �कया गया क� ब�च इलाहाबाद उ�च �यायालय ने वाद के �व�प म� दोष के �प
म� देखा, न �क उसके सार म� और य�द यह वा�त�वक गलती के कारण है तो इसे ठ�क �कया जा सकता है।
'इलाहाबाद उ�च �यायालय क� �वशषे पीठ के फैसले के बाद, इस �यायालय के एक �व�वान एकल �यायाधीश
(प�र, �यायम�ूत�.) ने भी रामअवतार बनाम बलबीर और अ�य, (1975 पीएलआर 665) म� माना है �क जब
कोई मकुदमा दायर �कया गया है एक वाद� का नाम, एक अ�य �यि�त �वारा उसके अगले दो�त के �प म�
काय� करते हुए, एक वा�त�वक गलती के मा�यम से उसे नाबा�लग के �प म� व�ण�त करना, जब�क त�य यह है
�क मकुदमा श�ु होने के समय वह बा�लग था, तो मकुदमे को खा�रज नह�ं �कया जा सकता है। तकनीक�
दल�ल यह है �क मकुदमा श�ु होने क� �त�थ पर वाद� नाबा�लग नह�ं था। यह माना गया �क ऐसी प�रि�थ�तय�
म� वादप� म� सशंोधन क� अनमु�त द� जानी चा�हए। वक�ल का कहना है �क �कसी भी मकुदमे को केवल
इस�लए खा�रज नह�ं �कया जा सकता �य��क आदेश 7, �नयम 1 (डी) क� आव�यकता का अनपुालन नह�ं
�कया गया है और वादप� म� यह �दखाने का उ�दे�य �क एक �वशषे प� नाबा�लग है, केवल त�य सामने लाना



है। प� के अ�पमत क� ओर �यायालय का �यान आक�ष�त कर� ता�क �यायालय इस त�य को सभी उ�चत
चरण� म� �यान म� रख सके, उदाहरण के �लए, यह स�ुनि�चत करने के उ�दे�य से �क प� का ��त�न�ध�व
एक अ�भभावक �वारा �कया जाता है िजसके �हत ��तकूल नह�ं ह� नाबा�लग के मामले या य�द और जब
समझौते क� पेशकश क� जाती है, तो यह स�ुनि�चत करने के �लए मामला दायर �कया जाएगा �क समझौते क�
शत� नाबा�लग और ऐसे अ�य मामल� के �हत म� ह�। उ�ह�ने एके ग�ुता एंड सन �ल�मटेड बनाम दामोदर वलै�
कॉरपोरेशन, (एआईआर 1967 एससी 96), और जय जय राम मनोहर लाल बनाम नेशनल �बि�डगं मटे�रयल
स�लाई, गड़ुगांव, (ए.आईआर 1969 एससी 1267) म� स�ुीम कोट� के उनके आ�धप�य के फैसल� का उ�लेख
�कया है। इस ��ताव का समथ�न करते हुए �क केवल यह त�य �क िजस तार�ख को सशंोधन के �लए आवेदन
�कया गया है या सशंोधन क� अनमु�त द� गई है, उस तार�ख पर समय क� पाबदं� होगी, यह अपने आप म�
सशंोधन के �लए आवेदन को खा�रज करने का �नणा�यक आधार नह�ं है। वाद�. �ी जनै के अनसुार, ऐसे मामल�
म� लागू होने वाले पर��ण� म� से एक यह है �क �या मकुदमा केवल इस�लए खा�रज �कया जा सकता है �य��क
��तवा�दय� को इस त�य के बावजदू नाबा�लग नह�ं बताया गया था �क नाबा�लग होने का पता चलने पर
अदालत इस ि�थ�त म� थी उनके सरं�क �व�ापन व�तु को �नय�ुत कर�।

(3) इन ��त�ुतय� के उ�र म� ��तवाद�-��तवाद� के �व�वान वक�ल �ी गोकल चदं ने सबसे पहले इस
आशय क� �ारं�भक आप�� उठाई है �क पनुर��ण के तहत आदेश वाद�-या�चकाकता� के दो अलग-अलग
आवेदन� पर पा�रत �कया गया था। वादप� म� सशंोधन के �लए और दसूरा अ�भभावक क� �नयिु�त के �लए
�व�ापन-और यह �क दो आवेदन� पर पा�रत आदेश के पनुर��ण के �लए एक या�चका स�म नह�ं है। उनका
कहना है �क चू�ंक स�ंहता क� धारा 115 के तहत या�चका दायर करने के �लए सीमा �नधा��रत है, इस�लए
या�चकाकता� को उस आदेश का चयन करने का �वक�प �दया जाना चा�हए िजसके �खलाफ वह या�चका को
बनाए रखना चाहता है और �ायल कोट� के अ�य आदेश को बरकरार रखा जाना चा�हए। म� एक से अ�धक
कारण� से इस तक� से सहमत नह�ं हो पा रहा हँू। भले ह� या�चका को �कसी एक आदेश के �खलाफ या�चका के
�प म� माना जाए, यह इस �यायालय क� �मता के भीतर है �क वह दसूरे आदेश को र�द कर दे, य�द ऐसा
लगता है �क दसूरा आदेश या तो �े�ा�धकार से अ�धक या उसके �बना या भौ�तक अ�नय�मतता या अवधैता
के साथ पा�रत �कया गया है। �ायल कोट� के अ�धकार �े� के �योग म�. इसके अलावा, मझुे ऐसा �तीत होता है
�क सशंोधन के �लए आवेदन वा�तव म� कोई गंभीर मामला नह�ं है। परैा�ाफ 5ए, िजसे वादप� म� जोड़ने क�
मांग क� गई थी, �ब�कुल आव�यक नह�ं था। आदेश 7 �नयम 1(डी) क� आव�यकता का अनपुालन करना और
नाबा�लग ��तवा�दय� के �ववरण म� "नाबा�लग" श�द जोड़ना आव�यक था। उस �कार का सशंोधन इतनी
औपचा�रक �कृ�त का है �क य�द मकुदमे के �ारं�भक चरण म� इसे बनाने के �लए �ाथ�ना क� गई है तो अदालत
को आम तौर पर इसे अ�वीकार कर देना चा�हए। अ�दलु अजीज एसके म� �व�वयन बोस, जे. के �प�ट �नण�य
को देखते हुए। इमाम मसुलमान के मामले (स�ुा) म�, यह पेट�ट है �क मकुदमा दायर करने क� सीमा क� अव�ध
समा�त होने के बाद अ�भभावक क� �नयिु�त के �लए आवेदन �कया जा सकता है। म� उस �ि�टकोण से
स�मानपवू�क सहमत हंू। इस�लए, आदेश 32 �नयम 3 के तहत आवेदन को केवल इस�लए खा�रज करने का
कोई सवाल नह�ं था �य��क य�द आवेदन दा�खल करने क� तार�ख पर मकुदमा दायर �कया जाता, तो समय से
बा�धत होता। �ायल कोट� ने भीम सनै और अ�य बनाम हर�श चदंर (1971 पीएलजे 2511), और सरूज भान
और अ�य बनाम बलवान �सहं (1971 पीएलजे 918) के फैसले पर भरोसा �कया। उन मामल� को त�य� के



आधार पर अलग �कया जा सकता है। अ�यथा भी, �व�वान एकल �यायाधीश �वारा �नधा��रत काननू ऊपर
उि�ल�खत अ�धका�रय� क� �व�ृ� के साथ परू� तरह से ससुगंत नह�ं है।

(4) उपरो�त कारण� से, म� इस या�चका को �वीकार करता हंू, 7 अग�त 1976 के �ायल कोट� के आदेश�
को र�द करता हंू, और वाद�-या�चकाकता� के दोन� आवेदन� को �वीकार करता हंू और उसे सशंोधन करने क�
अनमु�त देता हंू।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म�अनवुा�द त �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह

अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा

सकता है। सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण

�मा�णक होगा और �न�पादन और काया� �वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

आकाश िजदंल

��श�ु �या�यक अ�धकार�

(Trainee Judicial Officer)

ग�ु�ाम, ह�रयाणा


